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Kitap incelemesi
RUSYA: PAGAN DONEMDEN PUTIN’E

A Short History History of Russia, From the Pagans to Putin

Aygun MAMMADOVA'

Yazar ve Eser Hakkinda

Mark Galeotti 1965 yilinda Diinyaya geldi. Mark, modern Rusya’nin giivenlik, istihbarat
ve organize su¢ konularinda uzamnalasmistir. University College London’da Onursal Pro-
fesdr ve Mayak Intelligence danismanlik firmasinin icra Direktdriidir. Egitimini Cambridge
Universitesi’nde tarih okuyarak bitirdi, London School of Economics'de hiikiimet ve siyaset
alaninda doktora egitimi yaptl. ingiliz Disisleri Bkanligrnda gérev yaptiktan sonra, New York,
Moskova, Prag ve Floransa gibi farkli sehirlerde akademisyen ve arastirmaci olarak ¢alismis-
tir. Kariyeri boyunca Keele, New York ve MGIMO gibi kurumlarda calismistir. ingiliz Avam
Kamarasl, NATO ve Interpol gibi 6nemli kuruluslara danismanlik ve uzmanlik yapmustir.

Kitap ilk baslarda, Rus devletinin temelini olusturan Moskova Knezligi’nin yikselisi, 13. yiiz-
yildan itibaren devam eden Altin Orda (Mogol) yonetimi ile blyudi ve bu dénemde yakin bir
iliski icinde oldugu gortlmektedir, dzellikle Moskova prensi I. ivan’nin is birliginin n sayesinde.
Bu durum, ileride merkezi bir ydnetime aliskin bir siyasal kiiltiriin temelini atti. Kulikova Savasi
(1380), dénemin efsanevi bir olayidir. Prens Dmitri Donskoy’un Mogollara karsi kazandig zafer,
‘Tanrr’nin secilmis halkinin zaferi’ dini bir anlamla Moskova’yi hem dini hem de siyasi merkez
haline gelmesini sagladi. Fakat bu anlati, tarih degil, milli gurur hikayesi anlami tastyordu. 1V. ivan
(Korkunc ivan) yénetiminde bu merkezilesme giiclenmis ve ayni zamanda korku ve siddetliydi.
ivan’nin saltanati boyunca gercekleststidigi reformlar modern Rus devletinin temellerini atti. Ul-
kenin sinirlarini giineye ve doguya dogru genisletti ve ‘Tanr’nin iradesiyie otokrasi’ séylemiyle
otokratik gliciin( guclendirdi. Ancak bu yapilanma, beraberinde korku ve siddetin pekismesine
yol acmistir. ivan’in reformlari modern devletin temellerini atmistir, ancak kurdugu gizli polis
teskilati ve baskici rejim sayesinde Rus siyasetinde otoriter yapi stireklilik kazanmistir. Onun 610-
miyle Glkeyi blyik bir kargasaya dlismesine yol agmistir. Bu durum ayni zamanda otokrasinin
glcinin ne kadar kirilgan oldugunu gostermistir.

Rusya’yi Bati diinyasina entegre etmeyi ve modernlestirme arzusu, Bly(k Petro’nun izledigi
temel politikalardan biriydi. Ancak bu reformlar genellikle beklenen etkiye ulasmamistir. Pet-
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ro, aristokratlara sakal kesmeyi zorunlu kilarak, Batrnin dis gérindsiun( taklit etmenin yeterli
olacadi dustncesi olmustur. “Avrupai olmak” Batili gibi distinmek sonucunu dogurmamuistir. Il.
Katerina, onun baslattigi yoldan devam etmistir. Katerina, kendisini aydin hikimdar imajini ya-
ratmak icin Voltaire gibi filozoflarla yazismalarla Avrupali imajini pekistirmistir. Ancak toplumun
yapisi degismedidi icin, reformlar gostermelik olarak kalmistir. O dénemde karikatrlerde Kate-
rina, ilerici ayni zamanda kendi cikarlarini én planda tutan biri olarak gosterilmistir. Bu durum,
zorlu Rusya-Batl iliskisini yansitmistir.

Rusya 19. ylzyilda yonetimini “Ortodosluk, Otokrasi ve Milliyetcilik” ilkelerine gdre sekil-
lenmistir, 1812’de Napalyon’a karsi kazanilan zafer ile bu ideoloji daha da pekismistir. Bu zafer,
Rusya’nin gliclii olduguna dair inancini pekistirerek reform yapma ihtiyacini bir stireliligine er-
telenmesine sebep olmustur. S8z konusu dénemin énemli sembolleri arasinda Kurtarici isa Ka-
tedrali’dir. Katedrali mimarisi, Rusya’nin Batr'ya mi yoksa kendi gelenegini mi se¢mesi gerektigi
ikilemini beraberinde getirmistir. . Aleksandr Bati tarzina, kardesi I. Nikolay ise tam tersine Bi-
zans benzeri bir stili tercih etmistir. Bu durum, Rusya’nin kimlik sorunu, sanat ve mimariye bile
etkiledigi gortlmektedir. Nikolay doneminde Rusya, Avrupa’daki ayaklanmalari bastirdigi icin
“Avrupa’nin jandarmasi” Gnvaniyla anilmistir. Bu durum, Rus otokrasisinin yalnizca kendi tlkesi
icin degil, ayni zamanda tim Avrupa diizenine de istikrar getirdigi iddiasini simgeler.

Carlik rejimi, 20. yizyilin baslarinda glciini kaybetmeye baslamisti. 1905 Devrimi Duma ku-
rulmasina ragmen, Car’in yetkilerini sirdirmekteki inadi sebebiyle tim reformlarin ilerlemesini
engelledi. Pyotr Stolipin gibi yoneticilerin, baski ve kiiciik toprak reformlari dahil tim cabalari
basarisizlikla sonuclandi. 1917 Bolsevik Devrimi eski sistemi bitirdi, ancak yeni rejim eski diizenini
stirdirmeye devam etti. Lenin’in mozolesi, laik bir rejimin giic kazanmak amaciyla dini sembol-
leri kullandidinin bir kanitiydi. Stalin doneminde otoriterlik, dnceki ylzyillardaki giiciine kavustu.
Sovyetler Birligi, esitlik iddialarina ragmen yeni bir seckin zimre sinif yaratti. Bu olay, Rusya’daki
otoriter sistenin sadece sekil degistirerek varligini strdirmustdr. Bilim ve diisiince alaninda da
ayni sekilde kisitlamalar yasandi. Ornedin, genetik arastirmalarin “burjuva bilimi” olrak yasak-
lanmasi, Sovyet ideolojisinin bilimsel ilerlemeyi nasil engelledigini kanitlar.

Gorbacov’un Sovyet sistemine dair elestireleri, tilkenin ideolojik yadisini zayiflatt ve uzun za-
mandir sorgulanmayan tarih yarumlarini sorgulatti. Stalin dénemi baskilari ve “Biyuk Terdr”(in
ayrintilari acida ¢iktikca, sanayilesmenin “kahramanlik” séylemini zayiflati. II. Diinya Savasi’ndaki
zafer bile, kot planlama ve insan hayatina karsi duyarsizlik yizinden elestiri aldi. Bu olaylar,
tarihsel gerceklerin sorgulandidi ve gecmisin yeniden degerlendirildigi bir dénemi baslattl. Bu
tir tartismali iddialar, Lenin’in Alman ajani oldugu veya Gorbagov’un Bati komplosunun parcasi
oldugu dénemin karmasik ve belirsizligini yansitiyordu. 1990’lar, Bati kiiltir( ve serbest piyasa
Rusya’ya hizla girmesi baslangicta bir “acilim” coskusuna yol acti. Ancak ilerleyen donemde, Rus
toplumunda bir dislanmislik ve kimlik kaybr duygusu artti. Bu durum, Batililasma siireci sorgu-
lattl ve ulusal kimligin yeniden olusturma sdrecini baslatt!.

Sovyet sonrasi ideoloji, dis tehditlere karsi savunmaci refleks ile Rus misyonuna inanan milli-
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yetciligi birlestirdi. Moskova’'daki Rus Topraklarinin Savunuculari Aniti, bu ideolojinin somutlasmis
sembolldur. Anit, Mogol-Tatarlara karsi savasan Orta Cag asakerini, 1812’de Napalyon’a direnen
piyadeyi ve II. Diinya Savasi’ndan bir Sovyet askerini, yani t¢ farkl dénemin savascl figlrlerini tek
bir anitta yer aliyor. Bu birlesim sayesinde Rusya’nin tarih boyunca stirekli bir “vatan savunmasi”
misyonu oldugu yénindeki sdylemi pekismistir. Sonuc olarak modern Rus kimlidi, gecmisin acl
deneyimlerinden ziyade zaferlerine odaklanan secici bir tarih anlayisina gére bicimlendirilmistir.

Vladimir Putin’in iktidara gelisiyle, bu ideolojik temel somut bir dis politika séylemine evril-
mistir. Rusya’nin Gurcistan, Kirim, Donbas ve Suriye’deki eylemleri, Batr'nin cevreleme politikala-
rina karsi bir “savunma refleksi” olarak lanse edilmistir. Batrnin demokrasi ve insan haklari gibi
konulardaki elestirileri ve Ukrayna’daki “Meydan” protestolari, Bati’'nin Rusya’y! istikrarsizlastir-
ma planinin bir parcasi olarak goértlmustir. Sonuc olarak, gliniimuz Rus dis politikasinin temeli,
dislanmuslik hissi ve korumaci milliyetcilik Gzerine sekillenmistir.

Kitap, Rus devletinin kdkenlerinden tarihsel ve ideolojik temellerinin kdkenlerden glinimiiz
dis politikasina kadar sistematik bir sekilde sunulmasi, okuyucularin konuyu tarihsel drneklerle
daha genis bir acidan degerlendirmesini mimkin kilmaktadir.
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